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Diante das criticas aos novos métodos de pesquisa no estudo da histo-
ria, comuns nas universidades brasileiras, parece-nos oportuno tratar de meto-
dologia historica, nesta oportunidade. O fato é que os velhos como os novos
métodos tém acolhida e aplicagdo corriqueira nos grandes centros universit4-
rios da Europa e dos Estados Unidos. Ndo hd conflitos nem exclusdo de uns
ou de outros processos. Assim, ndo admira que a maioria das contestagGes
mostre, sobretudo, eqiiivocos e desatualizagdo. Correspondente a facilidade
com que surgem historiadores numa sociedade onde a Histéria € terra de nin-
guém, subjetiva e cheia de mitos, e raramente construida 4 base de documen-
tagdo idonea e indispensavel. Documentagdo jd nao digo privilegiada — pois hd
séries de documentos e setores essenciais para uma razodvel construgo histo-
rica — mas digna de credibilidade e que tenha passado pela prova indispensd-
vel de uma critica interna, sendo de grande rigor ao menos aceitdvel, técnica e
metodicamente realizada. E, neste ponto, estamos em pleno domrnio do anti-
go e indispensdvel método historico, sem o qual ndo pode haver Historia cien-
tifica ou mesmo apenas digna de credibilidade. Pois os novos métodos s6 po-
dem ser empregados sobre material histérico verdadeiro; portanto, apos a veri-
ficagdo de sua autenticidade e da veracidade de suas informagdes.

Quando se trata de material repetitivo, sobre o qual poderd ser aplicado
o tratamento estatistico — a tdo agredida Hist6ria Quantitativa — a crftica da
autenticidade, em grande parte, coincide com a de veracidade. Assim como no
método classico o problema da veracidade j4 é parte da interpretagdo, embora
ndo o seja de modo total. Nos novos processos acontece 0 mesmo com oS re-
sultados do tratamento estatistico, sobre o material selecionado. Os novos
métodos, portanto, nfo so propriamente incompativeis mas complementam
os antigos.

As técnicas de aplicagdo recente, em v4rios casos, ndo s6 trazem novas
informagdes como contribuem para maior precis@o do trabalho histérico. Ao
contririo de certas obje¢Ges — certamente devido & pouca disposicdo dos opo-
sitores de se informarem em bibliografia hoje abundante e, até, algumas boas
tradugdes (1) — os novos métodos ndo se opdem 2 antiga e cldssica metodolo-
gia, indispens4vel no levantamento do material bdsico, mas preenche fungGes
que aquela ndo alcangava. Como escreve Charles Samaran, no prefécio a uma
das mais recentes e sérias obras sobre Metodologia histérica; “Ndo existe his-

(*) Publicado anteriormente pelo Instituto de Geografia da USP, na colegdo Métodos
em Questdo, n® 10. Sdo Paulo, 1975 15 pp.
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toria sem critica preliminar dos testemunhos, quaisquer que eles sejam’ (2).
O que nos remete, de imediato, as criticas externa e interna, isto €, a0 método
classico histérico. Pois a questdo fundamental da histéria € conhecer a realida-
de e, ap6s estabelecer do modo mais aproximado a diferenga entre o verda-
deiro e o falso, tornar possivel a reconstru¢do dos acontecimentos. Mas nfo
apenas a reconstru¢do dos acontecimentos — nem insistir no espetacular como
supde a maioria do piblico alheio ao trabalho histérico e suas questSes funda-
mentais — mas, ainda, as suas relagSes com as estruturas, sua permanéncia no
Tempo, e as mudangas da sociedade e, portanto, de seu arcabougo geral. Daf
porque a importancia dos famosos modelos, em que tanto insistem os estrutu-
ralistas, € muito mais teérica e relacionada a uma metodologia do que capazes
de nos apresentar a realidade. Metodologia controvertida e bem mais estreita
do que os processos atuais da Histéria, que visam abranger aspectos de uma
realidade mais rica e menos esquemdtica que a suposta pelos discutidos mode-
los. Voltaremos adiante & questdo.

Procura a Hist6ria compreender, sem valorizag¢Ges indevidas (3), os ho-
mens e suas institui¢des, a continuidade e as mudangas na sociedade humana.
Conhecer a realidade € meta que ndo & possivel se alcangar sem esforgo de
objetividade, método rigoroso e obstinagdo na busca da verdade. Dai porque
concordam, de modo geral, os autores que se ocupam de metodologia hist6ri-
ca em que o objetivo essencial da Hist6ria é apreender a Verdade (4) — os de-
mais objetivos serdo sempre complementares. Justamente por esta busca da
verdade a Hist6ria afastou-se do mito, desde que se constituiu de maneira
cientifica e aperfeicoou um método rigoroso. Método do qual ndo pode abrir
mao e que cada vez amplia mais, com a utilizagdgo de novos processos.

Na investiga¢do da realidade histérica, da veracidade sobre acontecimen-
tos, institui¢Ses e relagdes entre os homens, os métodos n3o s6 revelam sua
importancia na pesquisa, como caracterfsticas diversas e progresso cientifico
crescente. Assim, a metodologia classica nao se libertava de preocupag¢des com
acontecimentos que, mesmo ndo sendo superficiais, ndo raro comportavam
certas valorizagdes. O que engloba, portanto, menor objetividade e alguns
desvios para problemas de menos importancia e ampliddo do que aqueles tra-
tados pelos novos métodos. Exemplos tipicos s3o os antigos trabalhos biogrd-
ficos, sobre reis, rainhas ou figuras de preeminéncia polftica ou social, em que
os historiadores levavam anos de pesquisa para estabelecer detalhes, em geral
mais pitorescos do que de importancia essencial. Género hoje muito pouco
cultivado nos grandes centros de pesquisa hist6rica do mundo — a nfo ser por
amadores sem formagdo metodolégica especifica — apesar de muito vendével.
Daf se ligar mais ao romance e a literatura do que & hist6ria cientifica. Exem-
plo tipico é o livro sobre Maria Antonieta, do romancista Stefan Sweig, em
que a problemética principal se resume na defesa moral da rainha, apesar dos
bailes e das mascaradas. E essa 6tica em época de tanta importancia para o
mundo ocidental como a da revolugdo francesa, acontecimento dos mais im-
portantes e de tantas repercussdes através dos séculos. Por tais motivos € que
J. Huizinga, autor de um dos mais sérios e belos livros que j4 se escreveu sobre
uma fase histérica — O outono da Idade Média — considera forma perniciosa a



histéria romanceada (5). Menos apenas do que a historia manipulada, para
fins politicos ou outros (6). Condena-as devido a falsidade que cada um desses
géneros contém e que, uma vez admitida, tanto pode ser usada para uma dire-
¢do como para qualquer outra. E a prépria negagdo da Hist6ria pesquisa da
verdade, pois Historia manipulada é sempre falsidade, mito, anti-verdade.

Note-se, Huizinga ndo se insurge contra a novela hist6rica pois esta ndo
se pretende HistOria, apenas se inspira no passado, mas se oferece como pura
literatura, sin la pretencion de valer como verdad estricta, aun cuando crea el
autor que su representacion del ambiente historico es exacta. La historia lite-
raria de hoy, en cambio, pienso en la biografia ornada como la crearon Emilio
Ludwig y otros, pretende dar historia, pero lo hace no sélo con un exceso de
medios literarios, sino tambien — y esto es importante — con una intencion en
el fondo literaria. No les importa la parte sobria de la verdad conocible. La
suplen con pormenores imaginados, de fndole psicologica, con mds colorido
local del que permite la tradicion. Es Historia perfumada.

Esta gente ignora la resignacion del no saber y el buen gusto de las cosas
calladas (7).

Apesar da extensdo da citagdo, em vista da autoridade do historiador, e
da propriedade da mesima, prosseguimos, ainda,com o trecho de Huizinga: “‘Se
puede alegar que la demanda de esse género prueba, sin embargo, la existencia
de una sed de lectura historica que la ciencia no ha sabido satisfacer. Es impo-
sible negar-lo pero queda permitido preguntar si ese interesés por la Historia
demasiado adornada no significa una debilitacion del juicio y una degenera-
cion del gusto, una indolencia espiritual de puiblico formado en el cine. Hace
un siglo leia el publico culto con gusto Castelar, Macaulay y Ranke. ( . . . )
Sea lo que fuere, bien se me concederd que el historiador serio nunca deba
participar en la tendencia a una adaptacion literaria adornada” (8).

Pronunciava Huizinga essa conferéncia em 1934, quando relacionava o
gosto pela Histéria romanceada a uma deficiéncia ou uma queda do nivel cul-
tural do mundo. Atribufa também certa preguica mental ao cinema surgido hd
pouco. Que ndo se pode dizer do abuso dos audio-viduais, dos vestibulares
com respostas em cruz, dos parses de minguada tradicfo cultural e dificeis
condi¢Bes materiais, e que ndo estimulam a compra de livros? Sem davida é
impossivel a censura, mas nem porisso sera possivel a indiferenca ou simpatia
por uma situagdo semelhante. Razdo porque, também sdo necessdrios os pro-
testos — que significam luta por uma mudanga da situagio.

A aplicagdo dos novos métodos contribuem, no estudo da Histéria, para
a apreensdo de uma realidade mais ampla e verdadeira, como jd observamos.
Pois eles se dirigem, de preferéncia, aos estudos das estruturas bdsicas de uma
nagdo, as diversas conjunturas que comandam muitos dos acontecimentos de
importancia, movimentos demogréficos, econdmicos, de produgdo e de co-
mércio, e muitos outros.

A preferéncia setorial de cada um dos tipos metodologicos de investi-
gacdo corresponde, também, a substitui¢o da figura dos her6is por dreas mais
amplas da coletividade, no seu esfor¢o para maior desenvolvimento material e
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geral. Em conseqiiéncia, a investigacdo historica contemporinea tende a des-
mistificar o falso — mesmo enfrentando a incompreensdo por sacrificar o agra-
ddvel e o glorioso tradicional — e amplia os horizontes da compreensdo sobre
os homens e as possibilidades de cada época. E até de cada 4rea estudada em
um determinado momento histérico. Modifica-se, assim, gragas a métodos
mais abrangentes, apesar de no exclusivos, a nogdo de importincia em rela-
¢d0 2 selecdo do material e aos estudos historicos. A esse respeito € elucidativa
ndo s67a correspondéncia de Pierre Lebrun, Structure et quantification — Re-
flexions sur la science historique (9), comoa de M. Jan Craeybeckx, La notion
importance 4 la Iumiére de I'histoire moderne (10). Ambos insistem na carac-
teristica de complexidade dos fatos sociais, lembrando Lebrun que o concreto
€ constituido de totalidades uinicas apesar de suscetiveis de conhecimento e
na necessidade de complementariedade dos métodos de investigagdo no cam-
po das ciéncias sociais (11).

Craeybeckx escreve que, através dos métodos quantitativos, o hitoria-
dor poderd trocar, onde for possivel, a nogdo de causa, no sentido vulgar, pela
de combinagdes de fatores ponderados que em conjunto criam graus de pro-
babilidades (grifos nossos), e mostra que o alargamento da 4rea do quantificé-
vel revaloriza também outras dreas (12). Ressalta, ainda, quanto a margem de
incerteza € reduzida no quantificdvel, e se ocupa com propriedade da questdo
das regularidades nas estruturas de uma sociedade (13). Como Lebrun, nfo
subestima o problema fundamental das mudangas e de sua dindmica, remeten-
do-nos 4 conferéncia famosa de Fernand Braudel sobre os movimentos de di-
ferentes duragGes nos vérios setores da sociedade (14). Em conferéncia sobre
o mesmo tema, em 1950 no Collége de France, Braudel apontava as iluses
do factual, que chamava ‘‘histdria-recita, cara a Ranke . . . reflexos mas sem
claridades; fatos mas sem humanidade” (15). E prosseguia o historiador do
Mediterraneo e de sua economia: “Notai que esta historia-récita tem sempre a
pretensdo de dizer as coisas como elas se tém realmente passado. Ranke acre-
ditou profundamente nesta frase logo que ele a pronunciou. ( ...) Porelaa
vida dos homens é dominada por acidentes dramdticos; pelo jogo dos seres ex-
cepcionais que surgem, mestres freqientemente de seu destino e mais ainda
do nosso (. ..). Falaciosa ilusgo, nos o sabemos todos. Ou diremos, mais
equitativamente, visdo de um mundo estreito, familiar ¢ forca de ter sido
prospectado e posto em causa, onde o historiador se distrai a freqiientar os
principes desse mundo — um mundo, ainda mais, subtraido do seu contex-
to” (16). E vem a li¢do do grande mestre, na sua aula inaugural no Collége de
France: “4 tarefa é justamente passar essa primeira margem da histéria. E ne-
cessdrio abordar, nelas mesmas e por elas mesmas, as realidades sociais. Eu
compreendo nesse conceito todas as formas amplas da vida coletiva, as econo-
migs, as instituicles, as arquiteturas sociais, enfim as civilizagdes, sobretudo
elas” (17).

Fala ainda Braudel nos imensos erros de perspectivas se o historiador
ngo considerar, ainda, os titmos diferentes das civilizagGes (estruturas), eco-
nomia e técnica (mais trabalhadas pelas conjunturas) e dos acontecimentos
(histéria factual). Os primeiros correspondem 2 longa duragdo, os segundos a



um tempo médio maior ou menor, e a histéria factual ao que chama o tempo
curto. Ressalta Braudel, ainda, as dificuldades e as exigéncias maiores de uma
histéria mais moderna e ampla. Histéria que ndo s6 exige novos métodos, a
fim de complementar a antiga metodologia, como porque é necessirio por em
dia uma enorme documentagdo que responderd a estas novas questdes (18).
A ponto de escrever que duvida ser o habitual trabalho artesanal do historia-
dor a medida das novas dimensdes da historia (19), para acrescentar: ndo hd
salvagdo fora dos métodos do trabalho por equipes (20).

Exigéncias da nova histéria que s3o grandes razdes, sem divida, porque
professores ou historiadores improvisados se atiram contra esse tipo de inves-
tigagdo. Agarram-se com tanto mais forga & busca ou pesquisa exclusiva dos
acontecimentos, isto €, do material hist6rico apenas, quanto menos condig&es
tém de compreender que a Histéria € a construgdo que esse material possibili-
ta (21), e ndo apenas o entulhar de fatos, datas e nomes. E preciso dizer, alids,
para honra de muitos pesquisadores brasileiros que ndo escrevem hist6ria pro-
priamente, que sempre é muito importante a pesquisa e publicagdo de docu-
mentos (material histérico que um dia ser4 cientificamente trabalhado), como
0s mais conscientes ndo se dizem historiadores, o que j4 comprova a avangada
consciéncia histérica que possuem. O piiblico alheio & metodologia é que in-
siste em classificd-los historiadores. Alguns, também, por se julgarem igual-
mente autores de hist6rias, tanto mais subjetivas quanto menos nog¢do tém
dos necessdrios processos de investigagdo e das problemdticas essenciais de
cada época. O mesmo se pode dizer da grande maioria dos trabalhos ameri-
canos, sob encomenda ou estimulo do poder nos US.A., em geral mais re-
portagens histéricas e investigacGes altamente financiadas do que histéria
séria ponderada. Raramente com a ampliddo e profundidade com que se ori-
entam as pesquisas européias sob a diregdo e sugestdes de historiadores como
Braudel, Philippe Wolf, Renouard, Godinho, Gentil da Silva, Vilar e outros.
Todos, autores de obras definitivas, apoiadas em vasta documentagdo e com
domfnio absoluto de técnicas e métodos indispensdveis, além da necessiria
erudi¢do e conhecimento dos perfodos em que se situam os acontecimentos
ou setores de que tratam. Longe dos acontecimentos apenas espetaculares ou
de curto prazo, venddveis mas que dificilmente escondem uma nova forma
de diplomacia ou maneira indireta de opinar e influenciar nagdes vizinhas.
Salvo sauddveis exce¢Bes, como sdo exemplos as obras de Alan Manchester
sobre a grande influéncia inglesa no Brasil do século XIX, ou a de Stanley
Stein sobre o café no Vale do Pararba, e algumas outras. E preciso ressaltar,
alids, que uma das primeiras grandes teses de doutoramento em universidade
americana, de grande repercussdo no Brasil, foi a do brasileiro Gilberto Freyre,
cujo trabalho foi a raiz de Casa Grande & Senzala (22).

No caso das recentes obras americanas, é muito esquecida a questdo de
financiamento quando, no Brasil, se reclama dos estudiosos de ciéncias sociais
e historicas, sem falar no desinteresse de publicagdo das novas e numerosas te-
ses, de muito melhor qualidade do que a maioria do piblico imagina. Ao invés
sdo republicadas — e quase em toda se¢@o especial de jornais de domingo al-
guém estranho 2 especializag@o reclama essas republicages — antigos autores,
freqiientemente ultrapassados em numerosos e essenciais aspectos, mas conhe-
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cidos e um tanto legenddrios. Ficariam surpresos de verificar, em muitas teses
e novos trabalhos histéricos, a influéncia da nova metodologia e estdgios em
grandes centros culturais europeus, com 6timos resultados na investigagdo de
temas brasileiros, e ndo s6 nos tltimos anos (23).

A fecundidade dos novos enfoques historicos, em especial das diretrizes
apontadas ndo s6 por Marc Bloch, Lucien Febvre e Braudel, como de seus co-
laboradores da Ecole Pratique des Hautes Etudes, a conhecida Ecole des
Annales, sem divida muito influenciou as demais ciéncias afins, como a eco-
nomia, a antropologia, a sociologia e outras. No Brasil, no entanto, o fato ¢
muito ignorado. Por este motivo € de certo modo divertido ver aprendizes de
Ciéncias sociais repetindo, sem o saberem, o que historiadores vém escrevendo
hé quase um século. Assim ouvi-los dizer que Historia ndo pode ser apenas da-
tas e nomes, o que desde 1921 escrevia Wilhelm Bauer (24). E a Introdugao
Hist6ria, de Bauer, apesar de obra séria de metodologia € para utilizagdo de
alunos e estudiosos. Portanto, manual escolar universitdrio de divulgagdo.
Nem o autor citado foi o primeiro a insistir nesse ponto. Basta dizer que Fran-
¢ois Simiand, desde o 19 tergo do século escreveu sobre saldrios e pregos na
Franga, em tempo de longa durag¢do. D’Avenel, alids, escrevera sobre 0 mesmo
assunto, de forma menos apurada, desde 1899 (25).

Recentemente Althusser utilizou, com grande proveito, a concepgdo de
Braudel sobre os diferentes ritmos de tempo (26), mas, se citou o grande his-
toriador, foi quase en passant (27). Colaboradores seus mais desavisados, ou
de menos cultura, como seguidores ainda mais equivocados fora da Franga,
ignoram Braudel e citam apenas Althusser (28), numa estranha mudanca de
autoria em tema de tanta importincia. Ndo é de admirar que Pierre Vilar, em
debate com a chamada escola de Althusser tenha dito que ‘@ passagem em
que Althusser faz alusdo aos tempos historicos, quer dizer aos trés tipos de
tempos que Fernand Braudel tdo bem distinguiu, toque sem duvida em um
dos pontos fundamentais da reflexdo histérica contemporinea, mas eu nio
estou certo de que ele tenha compreendido bem a maneira como esta concep-
¢do penetrou na pritica do historiador” (29). Durante o debate, Pierre Vilar
diz, ainda: “ele, a todo instante, faz como se os historiadores ndo tivessem,
eles mesmos, colocado o problema” (30).

Magalhdes Godinho escreve, com propriedade, sobre tais questdes: ‘‘es-
t@o em voga as teorias do corte — corte absoluto, para trds do qual tudo estd
ultrapassado e deixou de interessar. O corte pode ser Feuerbach, ou Marx, ou
até o Marx unicamente a partir de 1847 (ou 1859, ou . . .); (... )ou o que
estd antes de Feuerbach, ou antes de Hegel ( . . . ) Marx tem sido lido por
muitos, e comentado e discutido; mas foi preciso esperar por Althusser para
seler Marx . . . (... ) Os cortes, as rupturas, situam-se em linhas de continui-
dade, e 56 se compreendem e medem verdadeiramente no seu alcance em rela-
¢do ao que antecede; do contrdrio temos a creagcdo a partir do nada — o que
na realidade acontece é que a ignordncia da totalidade do processo nos fecha i
compreensdo das suas inflexdes’(31).

A insisténcia em atitudes semelhantes as que foram objeto das respostas
de Pierre Vilar, Godinho e outros historiadores, sobretudo por parte de alguns
estruturalistas, levou a Ecole Pratique des Hautes Etudes a publicar um niime-



1o especial dos Annales, com o subtitulo Histoire et Structure (32). Além da
excelente apresentacdp de André Burguitre, que lembrou a contribuigdo dos
historiadores de nosso século para a renovagdo dos estudos sociais e econdmi-
cos reune, também, trabalhos de renomados autores e que comprovam a im-
portincia da metodologia e do labor histérico da atualidade (33). A apresen-
tagdo ressalta, ainda, a importincia da reformulagio da problemadtica historica
e a amplia¢gdo metodologica ocorrida, inclusive estudos de estruturas realiza-
dos por historiadores desde muitas décadas. Essas contribui¢Bes, se, agora,
eram reivindicadas, devia-se 2 insisténcia com que certos criticos da Histéria
timbravam em esquecé-las (34). Ndo é de estranhar, portanto, os debates que
se verificaram em Paris, de grande interesse e certamente proveitosos, pois
deles participaram historiadores do porte de Soboul, Labrousse, P, Vilar, sem
falar em especialistas de outras areas como Lucien Goldmann, Levy Strauss e
outros (35).

A verdade € que, sobretudo desde Marc Bloch e Lucien Febvre, a histo-
riografia francesa caminhou em dire¢Ges tdo modernas que s6 hoje os de ou-
tras dreas tomam conhecimento, no sentido de integrd-las regularmente na
pritica das Ciéncias Humanas. Braudel continuou é ampliou a orientagdo ini-
ciada na Ecole Pratique des Hautes Etudes (36), tendo safdo desse centro tra-
balhos dos mais expressivos da historiografia mundial. Desde trabalhos de his-
t6ria econdmica como o monumental Séville et I’Atlantique, de Pierre Chaunu
(em 12 vols), até obras de histéria das mentalidades, onde j4 se destacavam
Lucien Febvre, Marc Bloch e, ainda, Philippe Wolf, Revah, Duby, e alguns
outros.

E no setor metodolégico, sobretudo, que necessitamos do know-how es-
trangeiro. Muito mais do que de obras interessadas sobre Histéria do Brasil, e
que conhecem muito menos do que nés os valores de nossa cultura, quando
ndo os subestimam. Se certas obras estrangeiras s3o aceitas com facilidade ex-
cessiva, enquanto reina quase total indiferenga sobre numerosos trabalhos uni-
versitdrios e outros, no mesmo setor, é que ainda é grande a influéncia do ve-
lho colonialismo cultural. Ao mesmo tempo a grande maioria permanece indi-
ferente aos problemas metodol6gicos, o que agrava a questfo, pois s6 um ra-
zodvel conhecimento nesse setor permite avaliar, com maior fundamento, o
valor e as raizes dos trabalhos apresentados. Tanto mais valor tem, pois, o
problema de atualizagdo metodologica, em qualquer ramo ou setor cientifico
que se queira desenvolver. E, pois, condi¢do de existéncia do préprio setor
cientifico, e da realizagdo de obras necessirias ao seu progresso. De utilidade
ndo sb cultural como prética, no que se refere ao pars a que pertence o grupo
de estudiosos que se dedicam a pesquisa e ao esclarecimento dos diversos pro-
blemas nacionais, com suas implicagBes no plano internacional. O mais é o ve-
lho e arcaico preconceito colonial, de que precisamos urgentemente nos livraz,
sem histerias mas também sem temor, e de forma realista e licida.
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